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FAITS SAILLANTS 
 
L’objectif du projet était d’évaluer la performance de cultivars parthénocarpiques de concombre de 
transformation dans les conditions de production québécoise. Un site d'essai a été mis en place dans la 
municipalité de Saint-Alexis de Montcalm chez un producteur d’expérience. L'équipe du CIEL a été en 
charge du semis du site (3 juin), des applications d'engrais et des récoltes, alors que le producteur était 
responsable des applications phytosanitaires essentielles à l'entretien de la culture. La première récolte 
s'est effectuée le 22 juillet et elles se sont poursuivies avec une fréquence hebdomadaire jusqu'au 2 
septembre, pour un total de sept récoltes. Après chaque récolte, les concombres ont été classés selon les 
normes établies dans l’industrie au Québec, dénombrés et pesés. Une évaluation qualitative des fruits 
(classes #2, #3 et #4) a été effectuée en comparaison avec le cultivar de référence (Puccini): appréciation 
de la couleur, de la fermeté, des protubérances, de la texture et du goût. Des échantillons de chacun des 
cultivars ont également été prélevés afin de procéder à la mesure de la longueur, du diamètre et du ratio 
longueur/diamètre (L/D). Une appréciation qualitative du développement des plants a aussi été réalisée 
(port, développement du feuillage, type de vigne, type de floraison, développement des fruits, présence 
de maladies). Les données obtenues démontrent que le cultivar Platina semble intéressant au point de 
vue des rendements et de la distribution des fruits pour les producteurs. Aussi, ce cultivar possède des 
caractéristiques (longueur et diamètre) qui semblent répondre aux attentes des acheteurs de concombres 
de transformation. D’autres cultivars ont démontré un potentiel de rendement équivalent à celui offert 
par Puccini, la référence actuelle, mais leurs caractéristiques (longueur et diamètre) ne semblent pas 
répondre aux exigences de l’industrie. Les essais réalisés en 2014 permettent également de confirmer le 
potentiel de rendement du cultivar Puccini dans les conditions de production québécoises. 
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OBJECTIFS  
 
L’objectif de ce projet était d’évaluer la performance de cinq cultivars de concombres parthénocarpiques 
sous les conditions de production du Québec. Les cultivars testés ont été fournis par la compagnie 
Nunhems (BayerCropScience) et sont les suivantes : NUN 55513, NUN 50801, NUN 5543, NUN 5007 et 
Platina. Elles ont été comparées au cultivar Puccini, développé par la compagnie Rijk Zwaan, qui est le 
principal cultivar de concombres parthénocarpiques utilisé par les producteurs québécois depuis quelques 
années. 
 
 

MÉTHODOLOGIE  
 
Le site d'essai a été mis en place dans la municipalité de Saint-Alexis de Montcalm, sur un lot de terres 
cultivés par M. René Riopel (Les Frères Riopel SENC) de type argile Saint-Laurent/Sainte-Rosalie. Le site a 
été entretenu par le producteur participant à l'étude avec une régie de production conventionnelle 
(gestion des mauvaises herbes, traitements fongicides et insecticides). 
 
Les essais ont été établis avec un dispositif en bloc complet aléatoire, chacun des traitements (cultivars) 
ayant été répété quatre fois. Au total, le dispositif contenait donc 24 parcelles. Chaque parcelle était 
constitué d'un rang unique de 4m de longueur contenant 15 plants de concombres espacés les uns des 
autres de 10 pouces (25,4 cm). La distance entre les rangs était de 30 pouces (0,76 m). La population finale 
visée était donc de 51 666 plants/ha (20 908 plants/acre). Chaque parcelle était bordée d'une zone tampon 
de 2m à chaque extrémité et de 0,76 m (1 rang) de part et d'autre afin d'éviter que les vignes ne 
s'entremêlent, facilitant ainsi la récolte.  
 
Le semis a été effectué à la main par l'équipe du CIEL le 3 juin. Un décompte des plants manquants à la 
levée a été effectué et un second semis a été réalisé dans les parcelles le nécessitant le 13 juin. La 
population finale pour chacune des parcelles était de 13 à 15 plants. Les plants ont reçu deux applications 
d'engrais en bande, le 11 juin et le 10 juillet, pour un total de 120 kg/ha d'azote, 120 kg/ha de phosphore 
et 150 kg/ha de potassium. 
 
La première récolte s'est effectué le 22 juillet et elles se sont poursuivies avec une fréquence 
hebdomadaire (29 juillet, 5 août, 12 août, 19 août, 26 août) jusqu'au 2 septembre, pour un total de sept 
récoltes. Après chaque récolte, les concombres ont été classés, dénombrés et pesés selon les normes 
établies dans l’industrie au Québec (convention 2014). Les données de rendements ont été corrigées afin 
que toutes les parcelles puissent être jugées avec une population finale de 51 666 plants/ha (20 908 
plants/acre). 
 
Voici les variables ayant fait l'objet de l'analyse statistique :  
 

 rendement total (t/ha) 

 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres de calibre #1 à #5 individuellement 

 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres de calibre #1 à #5 regroupés 

 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres de calibre #2, #3 et 4 combinés 

 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres de calibre #3 et 4 combinés 

 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres avec tous défauts confondus 

 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres ayant un calibre > 55 mm 
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 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres ayant des malformations 

 rendement (t/ha) et % du rendement pour les concombres présentant d'autres défauts 

 ratio entre les concombres de calibre 1 à 5 et les concombres avec défauts 
 
L’analyse des données de rendement a été effectuée à l’aide de la procédure GLM du logiciel R suivi d'un 
test de séparation des moyennes Waller-Duncan K-ratio.   
 
Une évaluation qualitative des fruits (classes #2, #3 et #4) a été effectuée à deux reprises (le 7 et 14 août) 
avec des groupes de 5 évaluateurs. Les concombres ont été évalués sur leur couleur, leur fermeté, la 
présence de protubérances, leur texture et leur goût, comparativement au cultivar de référence (Puccini). 
Des échantillons de chacun des cultivars ont également été prélevés à trois reprises (le 5, le 12 et 19 août) 
afin de procéder à la mesure de la longueur, du diamètre et du ratio longueur/diamètre (L/D). Dix fruits 
de chacun des calibres ont fait l’objet de ces mesures à chaque évaluation, pour un total de 90 fruits par 
cultivar. Une appréciation qualitative du développement des plants a aussi été réalisée le 12 août (port, 
développement du feuillage, type de vigne, type de floraison, développement des fruits, présence de 
maladies). Ces données n'ont cependant pas été soumises à l'analyse statistique. 
 
 

RÉSULTATS ET DISCUSSION 
 
RENDEMENTS 
 
En termes de rendement total pour la saison, les analyses statistiques ne démontrent aucune différences 
significatives entre les cultivars (figure 1 et tableau 5-  toutes les figures et tableaux mentionnés sont 
disponibles à l’Annexe A), et ce malgré des différences de l'ordre de près de 40 t/ha (18 tc/acre) entre les 
cultivars NUN 5543 et NUN 55513. 
 
Si on se concentre seulement sur les rendements des classes #1 à #5 (figure 2 et tableaux 5), le cultivar 
Platina a produit 119,3 t/ha (53,2 tc/acre), suivi du cultivar NUN 55513 avec 111,8 t/ha (49,9 tc/acre), 
tandis que le cultivar ayant produit le moins de concombres de classes #1 à #5 a été la NUN 5543 avec 
seulement 84,3 t/ha (37,6 tc/acre). Par contre, l'analyse de la variance n'a dénoté aucune différence 
significative entre les cultivars mis à l'étude. 
 
L'analyse des rendements en termes de pourcentage (figure 3 et tableau 5) apporte cependant un 
éclairage différent sur le comportement des différents cultivars mis à l'étude. En effet, le cultivar Platina a 
produit un pourcentage de rendement en concombres de classes #1 à #5 (85,6 %) statistiquement 
supérieur aux autres cultivars. Seul le cultivar NUN 5007 (68,3 %) a produit un pourcentage de concombres 
de classes #1 à #5 significativement inférieur à la fois au cultivar Platina et au cultivar Puccini (77,2 %) 
 
Lorsque l'on analyse seulement les concombres de classes #3 et #4 (figure 4 et tableau 6), le cultivar Platina 
demeure celui avec le rendement le plus élevé (85,5 t/ha ou 38,1 tc/acre) alors que le rendement le plus 
faible a été enregistré par le cultivar NUN 50801 (57,1 t/ha ou 25,5 tc/acre). Encore une fois, les analyses 
statistiques n'ont cependant démontré aucune différence significative entre les cultivars, malgré une 
différence de plus de 20 t/ha (9 tc/acre) entre les rendements maximums et minimums. Il en est de même 
pour les rendements en classes #2, #3 et #4 combinés (tableau 6) et les rendements en calibre #3 et #4 
séparés (tableau 3). 
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Par contre, l'analyse des rendements en termes de pourcentage permet encore une fois de mieux 
apprécier le potentiel des cultivars testés (figure 5 et tableau 6). En effet, les cultivars Platina (61,3 %), 
Puccini (58,1 %) et NUN 5543 (56,5 %) ont produit des pourcentages de concombres de classes 3 et 4 
significativement supérieurs aux pourcentages enregistrés par les cultivars NUN 50801 (45,5 %) et NUN 
5007 (47,2 %). La relation entre les cultivars demeurent exactement la même si on s'attarde aux 
pourcentages de rendement des classes #2 à #4 combinés (tableau 6), ce qui est normal étant donné 
qu'aucune différence significative ne s'est manifestée entre les cultivars relativement aux rendements en 
concombres de classe #2 et #4 (à la fois en t/ha et en %) (tableau 3). L'analyse des rendements en 
concombres de classe #3 seulement apporte des informations plus intéressantes (figure 6 et tableau 3). 
En effet, les analyses statistiques démontrent que le pourcentage des rendements en concombres de 
classe #3 pour les cultivars Puccini (24,4 %), NUN 5543 (22,4 %) et Platina (21,6%) ne diffèrent pas entre 
eux mais sont significativement supérieurs à ceux enregistrés par les cultivars NUN 50801 (15,0 %), NUN 
5007 (15,0) et NUN 55513 (15,8 %). 
 
Concernant les concombres avec défauts, le cultivar Platina a produit un rendement en concombres avec 
défauts (19,5 t/ha ou 8,7 tc/acre) significativement inférieur aux cultivars NUN 55513 (38,2 t/ha ou 17,0 
tc/acre), NUN 50801 (35,5 t/ha ou 15,8 tc/acre) et NUN 5007 (40,0 t/ha ou 17,8 tc/acre). Les rendements 
avec défauts des cultivars Puccini (26,3 t/ha ou 11,7 tc/acre) et NUN 5543 (26,0 t/ha ou 11,6 tc/acre) sont 
similaires à celui enregistré par le cultivar Platina (figure 7 et tableau 5). 
 
En termes de pourcentage du rendement, le cultivar Platina s'est statistiquement démarqué de tous les 
autres cultivars testés en produisant seulement 14,4 % de concombres avec défauts. Le cultivar NUN 5007 
est celui ayant produit le pourcentage de concombres avec défauts le plus grand (31,2 %). Les trois autres 
cultivars testés (NUN 55513, NUN 50801 et NUN 5543) ont obtenu un pourcentage de concombres avec 
défauts qui ne diffère pas de façon significative de celui généré par Puccini (22,9 %) (figure 8 et tableau 5). 
 
Si on décortique les rendements avec défauts, on remarque que les cultivars Puccini (7,9 t/ha ou 3,5 
tc/acre), NUN 5543 (9,2 t/ha ou 4,1 tc/acre) et Platina (11,5 t/ha ou 5,1 tc/acre) sont ceux ayant produits 
le moins de concombres ayant un diamètre supérieur à 55 mm. Le cultivar NUN 5007 (25,0 t/ha ou 11,2 
tc/acre) est celui ayant produit un rendement en concombres possédant un diamètre supérieur à 55 mm 
le plus élevé, statistiquement supérieur aux trois cultivars mentionnés précédemment (figure 9 et tableau 
4). En termes de pourcentage du rendement, la relation entre les cultivars demeurent sensiblement la 
même (figure 10 et tableau 4). 
 
Concernant les rendements (en t/ha) en concombres présentant des malformations, aucune différence 
significative ne s'est manifestée entre les cultivars. Par contre, l'analyse de cette catégorie en termes de 
pourcentage du rendement total permet d'observer que le cultivar Platina est celui ayant produit le 
pourcentage de concombres avec malformations le plus faible (3,5 %), mais ce pourcentage ne diffère pas 
de façon significative avec ceux des cultivars Puccini (6,41 %) et NUN 5543 (5,63 %). C'est le cultivar NUN 
50801 qui a produit un pourcentage de concombres ayant des malformations le plus élevé (9,9 %), suivi 
du cultivar NUN 55513 (7,2 %) et NUN 5007 (7,2 %). Les pourcentages obtenu par ces deux derniers 
cultivars ne sont cependant pas différents statistiquement des pourcentages obtenus par les cultivars 
Puccini et NUN 5543 (figure 11 et tableau 4). 
 
À la lumière de ces résultats, il apparaît donc que le cultivar Platina semble intéressant d'un strict point de 
vue des rendements et de la distribution des fruits produits. En effet, ce cultivar se retrouve dans le groupe 
de tête, avec les cultivars NUN 5543 et Puccini, en ce qui concerne le pourcentage du rendement en 
concombres de classe #3 et de classes #3 et #4 combinée. Le cultivar Platina est également celui ayant 
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obtenu le pourcentage de rendement en concombres de classes #1 à #5 le plus élevé, et ce de façon 
significative comparativement à tous les autres cultivars testés. Pour ce qui est des rendements avec 
défauts, le cultivar Platina est celui ayant enregistré les rendements avec défauts (t/ha) le plus faible, 
quoique similaire à Puccini et le cultivar NUN 5543. De plus, en termes de pourcentage du rendement, le 
cultivar Platina se démarque des autres cultivars avec un pourcentage de concombres avec défauts (toutes 
catégories confondues) statistiquement plus faible. 
 
L'analyse des ratios entre les concombres de calibre #1 à #5 et les concombres avec défauts permet de 
constater de nouveau le potentiel de rendement du cultivar Platina. En effet, en termes de nombre de 
concombres, pour chaque concombre avec défaut produit, le cultivar Platina a produit 6,53 concombres 
de classe #1 à #5. Ce ratio s'est avéré significativement supérieur à tous les autres cultivars testés. Tous 
les autres cultivars ont obtenu un ratio statistiquement similaire à celui du Puccini (3,56), sauf le cultivar 
NUN 50801 (2,58). Également, si on analyse le même ratio mais cette fois-ci en termes de rendement 
(t/ha), le ratio obtenu par le cultivar Platina (6,10) s'est avéré statistiquement supérieur à tous les autres 
cultivars. En d’autres mots, sur un hectare, pour chaque tonne de concombres avec défauts produits, le 
cultivar Platina a produit 6,10 tonnes de concombres appartenant aux classes #1 à #5. Aucune différence 
significative ne s'est manifestée entre les ratios des autres cultivars testés (figure 12 et tableau 6). 
 
Les données de rendements obtenus pour chacune des récoltes hebdomadaires n'ont pas été analysées 
de façon individuelle. Toutefois, une série de graphiques préparés pour chacun des cultivars permet 
d'apprécier leur comportement au fil de la saison. Ces graphiques sont disponibles pour consultation en 
annexes (figures 13 à 18). Évidemment, on remarque que la proportion de concombres avec défauts 
augmente avec le temps, c'est-à-dire que la qualité des concombres produits par tous les cultivars tend à 
diminuer, et ce principalement à compter de la récolte du 12 août. Également, tous les cultivars ont généré 
deux importants pics de production, soit lors des récoltes du 12 et du 26 août. Ces pics de production ont 
vraisemblablement été engendrés par les fortes chaleurs qui prévalaient dans les jours précédant les 
récoltes, comme en témoigne les données météorologiques enregistrées à proximité du site (figure 20). 
Lors de ces périodes, les récoltes auraient eu avantage à être effectuées un peu plus tôt afin de limiter la 
quantité de concombres de calibre #5 et avec défauts produits. 
 
Parmi les faits saillants, on peut observer que le pourcentage du rendement en concombres de classes #1 
à #4 pour le cultivar Puccini est demeuré supérieur ou égal à 50 % en tout temps. Pour le cultivar NUN 
55513, on peut observer que les pics de production sont importants et que la qualité des concombres 
produits semble diminuer rapidement. En effet, le pourcentage du rendement en concombres de classes 
1 à 4 oscille autour de 50 % à compter de la récolte du 12 août. Concernant le cultivar NUN 50801, on 
remarque une forte proportion du rendement en concombres de calibre #2 (un peu moins de 20 %) lors 
de la récolte du 5 août, ce qui indique que la récolte aurait pu être décalée de quelques jours pour ce 
cultivar afin de récolter d’avantage de concombres de calibres #3 et #4. Aussi, le pourcentage du 
rendement en concombres de calibre #1 à #4 tombe sous la barre du 40 % lors de la récolte du 26 août. 
Pour le cultivar NUN 5543, on remarque que les pics de production semblent un peu moins prononcés et 
que la distribution du rendement demeure assez constante. Également, la proportion du rendement en 
concombres de calibre #1 et #2 est légèrement supérieure à 20 % lors de la dernière récolte, ce qui nous 
laisse croire que ce cultivar aurait été en mesure de produire un peu plus longtemps. La production du 
cultivar NUN 5007 est inconstante d’une récolte à l’autre et le pourcentage du rendement en concombres 
de calibre #1 à #4 chute sous la barre du 40% lors de la récolte du 26 août. Enfin, c’est la production du 
cultivar Platina qui semble la plus stable dans le temps. En effet, le pourcentage de rendement en 
concombres de classes #2 à #4 demeure égal ou supérieur à 60 % en tout temps sauf lors de la récolte du 
19 août. Le pourcentage du rendement en concombres avec défauts semble augmenter moins rapidement 
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au fil des récoltes comparativement aux autres cultivars. Ces observations reflètent les résultats pour le 
total de la saison qui ont fait l’objet des analyses statistiques. 
 
ÉVALUATION QUANTITATIVE DES FRUITS 
 
L’analyse des mesures effectuées sur les concombres de calibre #2, #3 et #4 nous montre qu’en général, 
le ratio longueur/diamètre diminue avec l’accroissement du calibre, donc du diamètre, des fruits (figure 
19). À l’observation du graphique, on remarque qu’hormis quelques exceptions, la majorité des points 
sont situés au-dessus d’un ratio longueur/diamètre (L/D) de 3. Il semblerait que ce ratio soit l’idéal 
recherché par les acheteurs québécois de concombres de transformation. Les ratios L/D (moyenne pour 
les calibres #2, #3 et #4) des cultivars NUN 55513 (3,15), NUN 50801 (3,36), NUN 5543 (3,45) et NUN 5007 
(3,40) semblent donc trop grands. Ces cultivars produiraient des concombres s’avérant trop longs selon 
les exigences des transformateurs. Par contre, les cultivars Puccini (ratio moyen de 3,08) et Platina (2,92) 
semble avoir des ratios qui répondent d’avantage à ces exigences. Le cultivar Platina semble donc se 
démarquer une fois de plus des autres cultivars mis à l’essai. Toutefois, ces données n’ont pas fait l’objet 
d’une analyse statistique rigoureuse et on ne peut statuer si les différences entres les ratios L/D pour les 
différents cultivars et les différents calibres sont significatives. 
 
ÉVALUATION QUALITATIVE DES FRUITS 
 
Des photographies des fruits de chaque cultivar testé ont été réalisées lors des évaluations qualitatives 
des concombres et sont disponibles à l’annexe (figures 21 à 25), avec des commentaires sur leur 
appréciation et leurs caractéristiques. 
 
ÉVALUATION QUALITATIVE DES PLANTS 
 
Les observations réalisées lors des évaluations qualitatives des plants sont regroupées dans les tableaux 1 
et 2 (disponibles à l’annexe). Parmi les éléments importants, il faut souligner la présence de fleurs mâles 
dans les cultivars NUN 5543 et NUN 55513, ce qui est plutôt étonnant considérant que les cultivars 
parthénocarpiques sont supposés produire seulement des fleurs femelles. On remarque aussi que le 
cultivar Puccini a un port compact et une production fruitière en bouquet, des caractéristiques qui n’ont 
pas été retrouvées chez les autres cultivars mis à l’étude. 
 

CONCLUSION 
 
À la lumière de toutes ces informations, le cultivar Platina semble donc intéressant au point de vue des 
rendements et de la distribution des fruits pour les producteurs tout en ayant des caractéristiques qui 
semblent répondre aux attentes des acheteurs de concombres de transformation.  
  
Pour les producteurs, le cultivar Platina se retrouve sur le même pied d’égalité que Puccini en ce qui 
concerne le pourcentage du rendement en concombres de classe #3. Le cultivar Platina est également 
celui ayant obtenu le pourcentage du rendement en concombres de classes #1 à #5 le plus élevé 
comparativement à tous les autres cultivars testés. Pour ce qui est des rendements avec défauts, le cultivar 
Platina est celui ayant enregistré les rendements avec défauts le plus faible, quoique similaire à Puccini et 
le cultivar NUN 5543. De plus, en termes de pourcentage du rendement, le cultivar Platina se démarque 
des autres pour ce qui est du total des concombres avec défauts (toutes catégories confondues). Enfin, 
parmi les nouveaux cultivars testés, seul le Platina semble avoir un ratio L/D répondant aux critères de 
l’industrie, élément particulièrement important pour les acheteurs. Le cultivar Platina serait donc un 



Carrefour industriel et expérimental de Lanaudière (CIEL) 8 

candidat intéressant à essayer dans des parcelles d’essais de type commercial sur de plus grandes 
superficies en 2015, avec la collaboration et l’accord des transformateurs. 
 
D’autres cultivars ont démontré un potentiel de rendement équivalent à celui offert par Puccini, la 
référence actuelle, mais leurs caractéristiques (longueur et diamètre) ne semblent pas répondre aux 
exigences des transformateurs. Il serait donc intéressant d’explorer le catalogue de cultivars de la 
compagnie Nunhems afin de sélectionner d’autres cultivars partageant les traits retrouvés chez Platina et 
les inclure dans de futurs essais en parcelles expérimentales. 
 
En terminant, les essais réalisés en 2014 permettent également de confirmer le potentiel du cultivar 
Puccini dans les conditions de production québécoises. 
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Figure 1. Distribution du rendement total par classe (t/ha). Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas 
statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 

 

 
 

Figure 2. Distribution du rendement des classes 1 à 5 (t/ha). Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas 
statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 



Carrefour industriel et expérimental de Lanaudière (CIEL) 11 

 
 

Figure 3. Distribution du rendement des classes 1 à 5 (% du rendement total). Les moyennes suivies d'une même 
lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 
 

 
 

Figure 4. Rendement en concombres de classes 3 et 4 (t/ha). Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas 
statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
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Figure 5. Rendement en concombres de classes 3 et 4 (% du rendement total). Les moyennes suivies d'une même 
lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 
 

 
 

Figure 6. Rendement en concombres de classes 3 (% du rendement total). Les moyennes suivies d'une même lettre 
ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
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Figure 7. Rendement en concombres avec défauts (t/ha). Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas 
statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 

 

 
 

Figure 8. Rendement en concombres avec défauts (% du rendement total). Les moyennes suivies d'une même lettre 
ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
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Figure 9. Rendement en concombres présentant un diamètre > 55 mm (t/ha). Les moyennes suivies d'une même 
lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 

 

 
 

Figure 10. Rendement en concombres présentant un diamètre > 55 mm (% du rendement total). Les moyennes 
suivies d'une même lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
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Figure 11. Rendement en concombres présentant des malformations (% du rendement total). Les moyennes suivies 
d'une même lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 

 
 

Figure 12. Ratio entre le total (nombre et rendement) des concombres de classes 1-5 et avec défauts. Les moyennes 
suivies d'une même lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
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Figure 13. Distribution du rendement par récolte pour le cultivar Puccini. 
 

 
 
Figure 14. Distribution du rendement par récolte pour le cultivar NUN 55513. 
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Figure 15. Distribution du rendement par récolte pour le cultivar NUN 50801. 
 

 
 
Figure 16. Distribution du rendement par récolte pour le cultivar NUN 5543.  
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Figure 17. Distribution du rendement par récolte pour le cultivar NUN 5007. 
 

 
 
Figure 18. Distribution du rendement par récolte pour le cultivar Platina. 
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Figure 19. Distribution du ratio L/D par cultivar et par calibre. Les points situés autour du diamètre de 30 mm sont 
de calibre #2, ceux près d’un diamètre de 35 mm sont de calibre #3 et ceux près d’un diamètre de 45 mm sont de 
calibre #4. 
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Figure 20. Température moyenne journalière et pluviométrie de la saison 2014. Les données météorologiques proviennent de la station de Saint-Jacques de Montcalm.



Carrefour industriel et expérimental de Lanaudière (CIEL) 21 

 
Figure 21. Apparence des fruits du cultivar NUN 55513 (T2) comparativement aux fruits du cultivar Puccini (T1). Les fruits sont d’apparence plus effilée. Les 
protubérances sont plus présentes et les fruits sont légèrement plus pâles. Le goût a été considéré comme fade mais pas astringent comme le Puccini. Le goût 
était inconstant, parfois étrange sur certain fruit. La texture était croquante.  
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Figure 22. Apparence des fruits du cultivar NUN 50801 (T3) comparativement aux fruits du cultivar Puccini (T1). Les fruits sont d’apparence plus effilée. Les 
protubérances sont plus présentes et les fruits sont légèrement plus foncés. Le centre des fruits est un peu plus spongieux. Le goût est étrange, rappelant le 
végétal, le floral. La pelure est astringente mais moins que celle du Puccini.   
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Figure 23. Apparence des fruits du cultivar NUN 5543 (T4) comparativement aux fruits du cultivar Puccini (T1). Les fruits sont d’apparence plus effilée et plus lisse 
car les protubérances sont moins présentes. Les fruits sont sensiblement de la même couleur. La texture est croquante. L’arrière-goût est étrange. Les fruits sont 
moins bons au goût que le Puccini.   



Carrefour industriel et expérimental de Lanaudière (CIEL) 24 

 
Figure 24. Apparence des fruits du cultivar NUN 5007 (T5) comparativement aux fruits du cultivar Puccini (T1). Les fruits sont d’apparence plus effilée. Les 
protubérances sont plus présentes et les fruits sont légèrement plus foncés. La texture est croquante. Le goût rappelle le végétal, le poivron vert. Les fruits sont 
moins bons au goût que le Puccini. La pelure est astringente mais moins que celle du Puccini.  
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Figure 25. Apparence des fruits du cultivar Platina (T6) comparativement aux fruits du cultivar Puccini (T1). Les fruits sont d’apparence trapue, similaire à celle du 
Puccini. Les fruits sont légèrement plus foncés et présentent beaucoup de protubérances piquantes. Les protubérances s’adoucissent rapidement avec les 
manipulations, même sans lavage à l’eau. Le goût est bon en général mais un peu moins que le Puccini.  
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Tableau 1. Observations réalisées lors de l’évaluation qualitative des plants (cultivars Puccini, NUN 55513 et NUN 50801). 
 

 

Port Feuillage Type de vigne Type de floraison                       Développement du fruit Localisation du fruit      Fleurs avortées Maladies 

Type et nombre de 

ramifications
Dimensions approximatives Court/moyen/ long Étalée, goupée… Régulier ou non, uniformité

Loin ou près du cœur du 
plant

Présence/absence
Présence/ absence, 

type

Pu
cc

in
i Port compact. De 

2 à 3 

ramifications par 

plant.

Les feuilles sont d'apparence 

petites, les plus matures ayant 

environ 15 cm de diamètre en 

général.

Moyen. La vigne 

principale 

possède une 

longueur 

d'environ 75-100 

cm.

Groupée. Souvent deux fleurs 

par nœud, parfois 3.

Très régulier, sauf sur un même 

entre-noeuds. Parfois on 

retrouve des fruits de trois 

calibres différents sur le même 

nœuds. Il y a toujours un fruit 
qui se développe mieux que ses 

voisins sur un même entre 

nœuds.

Beaucoup de fruits 

près du cœur, mais il y 
en a aussi tout le long 

des vignes. Fruits 

disposés en bouquet 

(2-3 par nœuds 
parfois).

Oui, moins de 5 

%. Les fleurs 

avortées sont 

souvent la 2e ou 

la 3e situés un 

même entre 

nœuds.

Un plant 

présentait des 

symptômes 

avancés de 

flétrissement 

bactérien.

Feuillage nettement moins 

abondant comparativement à 

d'autres variétés du fait que le plant 

est plus compact. Facilite la récolte.

N
U

N
 5

55
13

Port étalé. De 4 à 

5 ramifications 

par plant.

Grandes feuilles. Les feuilles les 

plus matures ont plus de 15 cm 

de diamètre en général, 

environ 18-20 cm.

Long. La vigne 

principale 

possède une 

longueur 

d'environ 100 

cm.

Étaléé. En général on retrouve 

une fleur par nœud, sauf près 
du cœur du plant où l'on 

retrouve deux fleurs par nœud.

Assez régulier. On voit une 

diminution du calibre des fruits 

plus il est situé au bout de la 

vigne.

Tout le long de la 

vigne.

Oui, moins de 5 

%.

Rien de 

particulier.

Des fleurs mâles sont présentes en 

faible proportion. Elles représentent 

environ 2-3 % sur l'ensemble des 

fleurs des parcelles. Les fleurs mâles 

ne semblent pas se retrouvées sur 

tout les plants.

N
U

N
 5

08
01 Port très étalé. 

Beaucoup de 

ramifications, 7 à 

8 ramifications 

par plant.

Beaucoup de feuillage. Plus 

difficile de bien séparer les 

vigne et de chercher les fruits. 

Les feuilles sont très grandes 

avec un diamètre qui 

d'approche du 20 cm en 

général.

Long.  La vigne 

principale 

possède une 

longueur d' 

environ 100 cm.

Semi-groupée. Souvent deux 

fleurs par nœuds mais pas 
autant que la variété Puccini. 

Les groupes de deux fleurs sont 

principalement situés dans la 

1ere moitié des vignes en 

partant de la base du plant.

Assez régulier. On voit une 

diminution du calibre des fruits 

plus il est situé au bout de la 

vigne. Mais les fruits situés sur 

le même entre nœuds sont de 
calibre nettement différents, à 

la manière du Puccini.

Tout le long de la 

vigne.

Oui, de 10 à 20 

%, principalement 

au millieu ou au 

début de la vigne.

Rien de 

particulier.
Rien de particulier.

Variétés Commentaires
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Tableau 2. Observations réalisées lors de l’évaluation qualitative des plants (cultivars NUN 5543, NUN 5007 et Platina). 

 

 
 
Tableau 3. Rendements (en t/ha et en tc/acre) et pourcentage du rendement obtenus par les différentes variétés pour les concombres de calibres # 1 à #4. Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas 
statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 

Port Feuillage Type de vigne Type de floraison                       Développement du fruit Localisation du fruit      Fleurs avortées Maladies 

Type et nombre de 

ramifications
Dimensions approximatives Court/moyen/ long Étalée, goupée… Régulier ou non, uniformité

Loin ou près du cœur du 
plant

Présence/absence
Présence/ absence, 

type

N
U

N
 5

54
3

Port étalé. De 3 à 

4 ramifications 

par plant.

Grandes feuilles. Les feuilles les 

plus matures ont plus de 15 cm 

de diamètre en général, 

environ 18-20 cm.

Très long.  La 

vigne principale 

possède une 

longueur 

d'environ 125 

cm.

Étaléé. En général on retrouve 

une fleur par nœud.
Irrégulier, il manque des fruits 

le long de la vigne.

Tout le long de la 

vigne.

Oui, environ 30%. 

C'est nettement la 

variété avec le 

plus de fleurs 

avortées.

Un plant atteint 

de flétrissement 

bactérien.

Des fleurs mâles sont présentes en 

faible proportion. Elles représentent 

environ 2-3 % sur l'ensemble des 

fleurs des parcelles. Les fleurs mâles 

ne semblent pas se retrouvées sur 

tout les plants.

N
U

N
 5

00
7

Port très étalé. 

Beaucoup de 

ramifications, 

jusqu'à 7 

ramifications par 

plant.

Grandes feuilles. Les feuilles les 

plus matures ont plus de 15 cm 

de diamètre en général, 

environ 18-20 cm.

Très long.  La 

vigne principale 

possède une 

longueur 

d'environ 125 

cm.

Étaléé. En général on retrouve 

une fleur par nœud.

Plutôt régulier. On retrouve 

beaucoup de fruit du mêm 

calibre sur une même vigne.

Tout le long de la 

vigne.

Oui, moins de 5 

%.

Un plant atteint 

de flétrissement 

bactérien.

Rien de particulier.

Pl
at

in
a Port étalé. De 4 à 

5 ramifications 

par plant.

Feuilles moyennes. Les feuilles 

les plus matures ont un 

diamètre à peine supérieur à 15 

cm. Elles semblent d'un vert 

plus pâle que celui des autres 

variétés.

Très long.  La 

vigne principale 

possède une 

longueur 

d'environ 125 à 

150 cm.

Étaléé. En général on retrouve 

une fleur par nœud.

Irrégulier. Le calibre des fruits 

change beaucoup d'un nœud à 
l'autre.

Tout le long de la 

vigne.

Peu, moins de 1 

%.

Rien de 

particulier.
Rien de particulier.

Variétés Commentaires
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Tableau 4. Rendements (en t/ha et en tc/acre) et pourcentage du rendement obtenus par les différentes variétés pour les concombres de calibres # 5, de diamètre trop grand, avec présence de malformations et 
ceux avec autres défauts. Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 

Puccini 0,52 a 0,23 a 0,48 a 3,53 a 1,57 a 3,24 a 28,56 a 12,74 a 24,43 a 40,54 a 18,09 a 33,64 a

NUN 55513 0,40 a 0,18 a 0,27 a 4,01 a 1,79 a 2,79 a 23,28 a 10,39 a 15,78 b 52,23 a 23,30 a 34,64 a

NUN 50801 1,00 a 0,45 a 0,81 a 3,68 a 1,64 a 3,20 a 18,65 a 8,32 a 15,04 b 38,39 a 17,13 a 30,45 a

NUN 5543 0,73 a 0,33 a 0,67 a 3,57 a 1,59 a 3,22 a 24,18 a 10,79 a 22,40 a 36,61 a 16,33 a 34,05 a

NUN 5007 0,53 a 0,24 a 0,41 a 3,79 a 1,69 a 2,88 a 19,24 a 8,58 a 15,06 b 41,61 a 18,56 a 32,16 a

Platina 0,81 a 0,36 a 0,61 a 4,80 a 2,14 a 3,77 a 29,47 a 13,15 a 21,57 a 56,07 a 25,01 a 39,73 a

Valeur de P

tonne courte/acre

0,4006

tonne courte/acre

0,4053

tonne courte/acre

0,8529

tonne courte/acre

0,2270 0,4006 0,14840,8529 0,9451 0,2270 0,00540,4053 0,2146

% du rendement% du rendement tonne métrique/ha % du rendement tonne métrique/hatonne métrique/ha % du rendement tonne métrique/ha

Calibre 1 Calibre 2 Calibre 3 Calibre 4

Variétés

Puccini 18,99 a 8,47 a 15,36 a 7,87 c 3,51 c 7,31 bc 7,79 a 3,47 a 6,41 bc 10,67 a 4,76 a 9,13 a

NUN 55513 31,84 a 14,21 a 21,12 a 22,94 a 10,23 a 15,26 ab 11,00 a 4,91 a 7,17 ab 4,27 b 1,91 b 2,98 b

NUN 50801 25,03 a 11,17 a 19,97 a 19,43 ab 8,67 ab 17,51 a 12,40 a 5,53 a 9,90 a 3,70 b 1,65 b 3,12 b

NUN 5543 19,23 a 8,58 a 16,95 a 9,18 c 4,10 c 7,03 c 6,09 a 2,72 a 5,63 bc 10,72 a 4,78 a 10,06 a

NUN 5007 22,84 a 10,19 a 17,83 a 25,04 a 11,17 a 19,81 a 9,23 a 4,12 a 7,22 ab 5,74 b 2,56 b 4,63 b

Platina 28,10 a 12,54 a 19,93 a 11,54 bc 5,15 bc 8,57 bc 4,85 a 2,16 a 3,51 c 3,12 b 1,39 b 2,31 b

Valeur de P

tonne courte/acre

0,1002

tonne courte/acre

0,0046

tonne courte/acre

0,3267 0,1002 0,0077 0,0046 0,00070,0043 0,00750,00430,3267 0,1871

% du rendement tonne métrique/ha % du rendementtonne métrique/ha % du rendement tonne métrique/hatonne courte/acretonne métrique/ha % du rendement

Calibre 5 Diamètre > 55 mm

Variétés

Malformations Autres
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Tableau 5. Rendements (en t/ha et en tc/acre) et pourcentage du rendement obtenus par les différentes variétés pour les concombres commercialisables (classes #1 à #5) et non commercialisables (avec défauts), 
et rendement total. Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 0.05). 
 

 
 
Tableau 6. Ratio entre les concombres commercialisables et non commercialisables (en termes de nombre et de poids) et rendements (en t/ha et en tc/acre) et pourcentage du rendement obtenus par les différentes 
variétés pour les concombres de calibres 3 et 4 combinés, et de calibre 2-3-4 combinés. Les moyennes suivies d'une même lettre ne sont pas statistiquement différentes selon le test de Waller-Duncan k-ratio (α = 
0.05). 

 

 

Puccini 92,14 a 41,10 a 77,15 b 26,33 abc 11,75 abc 22,85 b 118,47 a 52,85 a

NUN 55513 111,77 a 49,86 a 74,59 bc 38,22 ab 17,05 ab 25,41 ab 149,99 a 66,91 a

NUN 50801 86,76 a 38,70 a 69,46 bc 35,53 ab 15,85 ab 30,54 ab 122,29 a 54,55 a

NUN 5543 84,32 a 37,62 a 77,29 b 25,99 bc 11,59 bc 22,71 b 110,31 a 49,21 a

NUN 5007 88,02 a 39,27 a 68,34 c 40,02 a 17,85 a 31,66 a 128,04 a 57,12 a

Platina 119,26 a 53,20 a 85,61 a 19,51 c 8,70 c 14,39 c 138,77 a 61,90 a

Valeur de P

tonne courte/acre

0,0210

tonne courte/acre

0,4495

Rendement total

tonne courte/acre

0,62660,0210 0,0044 0,62660,4495 0,0044

% du rendement tonne métrique/hatonne métrique/ha% du rendementtonne métrique/ha

Total commercialisable

Variétés

Total non-commercialisable

Puccini 3,56 bc 3,52 b 69,10 a 30,83 a 58,07 ab 72,63 a 32,40 a 61,31 ab

NUN 55513 3,09 bcd 2,98 b 75,52 a 33,69 a 50,42 bc 79,53 a 35,48 a 53,21 bc

NUN 50801 2,58 d 2,59 b 57,05 a 25,45 a 45,50 c 60,73 a 27,09 a 48,69 c

NUN 5543 3,58 b 3,51 b 60,79 a 27,12 a 56,45 ab 64,36 a 28,71 a 59,67 ab

NUN 5007 2,70 cd 2,20 b 60,85 a 27,15 a 47,22 c 64,65 a 28,84 a 50,10 c

Platina 6,53 a 6,10 a 85,54 a 38,16 a 61,30 a 90,35 a 40,30 a 65,08 a

Valeur de P

tonne courte/acre

1,4121

tonne courte/acre

0,3865

Ratio com/non com Calibres 3 et 4 combinés Calibres 2-3-4 combinés

0,4121 0,0042 0,3865 0,00260,0010 0,0050

% du rendement tonne métrique/ha % du rendement Nombre  Poids tonne métrique/haVariétés


